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folyjon szó. A szervezetek egy része azonban az utóbbi két kérdés 
megtárgyalása elől egyelőre elzárkózik.

— Nem gondolja, hogy az ellenzéki szervezetek a saját blokk- 
kerekasztaluk megalapításával már megkezdték a választási har­
cot? Hiszen kifejezetten egymással tárgyalnak, egymással léptek 
koalícióira és így egységes állásponttal tárgyalhatnak az MSZMP- 
vel. Jó taktikai húzásnak látszik ez, amivel az MSZMP került hát­
rányba.

— Nem így látom. A különböző szervezetek ugyanis az önmeg­
határozás nagyon különböző fokán állnak. Az érthető, hogy el akar­
nak határolódni az MSZMP-től, az MSZMP gyakorlatától. Ez az ön­
meghatározásnak szükséges, de nem elégséges feltétele. Arról is 
szólni kell előbb-utóbb, hogy mit és hogyan akarnak másképpen 
csinálni. Egy ilyen fórum, mint ez az ellenzéki kerekasztal, vélemé­
nyem szerint hosszú távon azért nem életképes, mert a résztvevők

arra, hogy a jogalkotásban és a kormányzati munkában képessége­
ikhez mérten képviselik azt, amiben megállapodtak. De dönteni, tör­
vényt alkotni a parlamentnek kell. Egyfelől tehát a nyilvánosság a 
garancia, másfelől pedig az, hogy a tárgyaláson részt vevő csopor­
tok a maguk módján és eszközeikkel, közvetetten befolyásolják a 
megállapodásokban foglaltak végrehajtását, a népképviseleti, a kor­
mányzati szerveket.

— Milyen kilátások vannak arra, hogy a párbeszéd folytatódik, 
mikor folytatódik, milyen alakú asztalnál?

— A folytatás nemcsak az MSZMP-n múlik. Mi türelmes, udvari­
as, kitartó tárgyalópartnerek vagyunk. A tárgyalások megkezdése a 
társadalomnak sürgős.

— Az ellenzéki kerekasztal a legutóbbi nyilatkozatában már a 
tárgyalások mielőbb folytatását javasolja. Ez biztató. Új terminus 
azonban még nincs.

— Nincs új terminus. A blokkpolitikát, mint a tárgyalások előfel­
tételét mi elfogadhatatlannak tartjuk, mert ezen megbukhat az a tár­
gyalási logika, amely eredményt ígér. Ha ez így marad, akkor ez 
patthelyzet. Ebből ki kell törnünk, keresve valamilyen más formát,
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saját célrendszerének, indentitásának meghatározását akadályoz­
za, hiszen minden tömörülés magában foglalja a szuverenitásról va­
ló részleges lemondást is. Csökkentve ezzel a szervezetek önálló 
manőverező képességét, saját mozgásterét.

Megjegyzem, én érthetőnek tartom e szervezetek félelmét attól, 
hogy az MSZMP, ha külön-külön tárgyalnak vele, hatalmi túlsúlyából 
adódóan pozícióelőnybe kerül és nem fogadja el őket egyenrangú 
tárgyalópartnerként. Ez azonban csupán feltételezés. Kár olyan 
szándékokat tulajdonítani az MSZMP-nek, amelyeket korábbi törté­
nelmi példákból vezetnek le, és „szalámitaktikáról”, megosztásról 
beszélni, mielőtt még bármiféle érdemi munka elkezdődött volna.

— Lehet, hogy nem készültek fel kellően a tárgyalásokra, és idő­
húzásról van szó?

— A szervezetek egy része még nem jutott el a programalkotás­
hoz, saját szervezeti struktúrájának kialakításához, nem építette fel 
magát. Ezért az MSZMP nem sürgeti a tárgyalásokat. Ami sürget 
bennünket, az az idő. Egy sor olyan fontos törvény megalkotása 
előtt vagyunk, amelyekről ésszerű lenne tárgyalásokat folytatni. 
Ilyen a párttörvény, a választásokkal kapcsolatos törvény, ilyennek 
tartom az alkotmányozási folyamat egészét. Ha nem vagyunk be­
szélő viszonyban, abból csak veszteség származik, valamennyiünk, 
de főleg a társadalom számára.

Felvetődik még a kompetencia kérdése: tudniillik, hogy ez a fó­
rum vajon az információcserét szolgálja-e vagy az ott meghozott 
közös elhatározásoknak lesz-e befolyása a kormányra vagy a tör­
vényalkotásra. Úgy gondolom, hogy ha valamilyen ügydöntő funkci­
ót tulajdonítanának ezeknek a tárgyalásoknak, az ellentmondana a 
jogállamiságról kialakított felfogásunknak.

Mi lehet akkor e politikai tárgyalássorozatnak az értelme, ha ez 
nem döntéshozó fórum? Hiszen a döntés a parlament és a kormány 
joga. Értelme az, hogy a részt vevő szervezetek megállapodásukat 
aláírásukkal hitelesítve, nyilvánosságra hozva megküldik az illetékes 
kormányzati és parlamenti szerveknek, és kötelezettséget vállalnak

Két dolgot azonban egyszerre nem lehet csinálni: szuverén szerve­
zetként tárgyalásokra jelentkezni, egyben a másik fél számára elfo­
gadhatatlan előfeltételeket szabni. Most mérleget kell készíteni 
mindkét oldalon, mérlegelve, hogy mit veszíthetünk azzal valameny- 
nyien, ha a tárgyalások kútbaesnek, mielőtt érdemben elkezdődtek 
volna.

G. F.

„De mi is az ellentét lényege? Az SZDSZ-baloldal ahhoz a 
koncepcióhoz áll közelebb, amelyet Nyugat-Európában szoci­
alistának ( .. .)  neveznek. Súlyt fektet az egyenlőség követelé­
sére, lényegesnek tartja a társadalmi igazságosság garanciáit, 
beépítené az államrendbe az intézményesített szociálpolitikát 
(a szegények és diszkriminált kisebbségek védelmét), rokon-

I szenvez a szabad szakszervezetek széles körű társadalmi befo­
lyásának elgondolásával, sokat tart a helyi önkormányzatok 
felől. Nincs elvi kifogása a demokrtikus társadalmi ellenőrzés 
alá helyezett állami („társadalmi”, „köz”-) tulajdonnal szem­
ben ( .. .) .

Az SZDSZ-jobboldal egyértelműen piacbarát ( . . .) ,  köntör­
falazás nélkül a reprivatizálást tartja célravezető megoldás­
nak ( .. .) .  Mivel a jobbszárny szabadelvű, ezért igen élesen an- 
tietatista (...) , tervezésellenes és antidirigista ( ...) . Éppen 
ezért még a szociálpolitikát sem óhajtaná az állam kezébe ad­
ni. A szabadelvű-konzervatív szárny ellenzi a szakszervezetek 
és a helyi önkormányzatok túlzott hatalmát.”

„Eörsi István azt mondotta a vitában, hogyha a programból 
hiányozni fognak a szocialista gondolatvilág elemei, kénytelen 
lesz kiválni az SZDSZ-ből. Hasonlót mondhattam volna ma­
gam is a szabadelvű-konzervatív ( . . . )  eszmevilágról. Ez idő 
szerint nincs oka a kilépésre.”
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